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Vukovar, Zupanijska 33

UIME REPUBLIKE HRVATSKE

PRESUDA

Zupanijski sud u Vukovaru, kao drugostupanjski sud, po sucu Kresimiru Biljanu kao
sucu pojedincu, u pravnoj stvari I-tuZitelja Sindikata zaposlenih u  poljoprivredi,
prehrambenoj i duhanskoj industriji i vodoprivredi Hrvatske, iz Zagreba, Ljudevita Posavskog
5, OIB: 01122438757, Il-tuzitelja Denisa Paradi§ iz Varazdina, Medimurska 17, OIB:
05385829924 i Ill-tuZitelja Davora Vrbek iz Koprivnice, Cinderisé¢e 6, OIB: 94354295539,
svi zastupani po punomocénici Tamari Crnki¢ Gotovac, odvjetnici iz Zagreba, protiv tuZenika
Hrvatski centar za solidarnost, iz Zagreba, Dragutina Golika 24, OIB: 32016938024, radi
naknade $tete, odluujuéi o Zalbi tuzenika, protiv presude Opéinskog gradanskog suda u
Zagrebu, poslovni broj: Pn-430/2019-18 od 12. prosinca 2019. dana 04. oZujka 2021.,

presudio je

Prihvaca se Zalba tuzenika te se preinafava presuda Opcinskog gradanskog suda u
Zagrebu, poslovni broj: Pn-430/2019-18 od 12. prosinca 2019. na nadin da se u cijelosti
odbija tuzbeni zahtjev koji glasi:

"I. Nalaze se tuZzeniku Hrvatski centar za radni¢ku solidarnost, Zagreb, Dragutina
Golika 24, OIB: 32016938024 isplatiti tuZitelju Sindikat zaposlenih u poljoprivredi,
prehrambenoj i duhanskoj industriji i vodoprivredi Hrvatske, Zagreb, Ljudevita Posavskog 3,
OIB: 01122438757 na ime naknade $tete iznos od 11.000,00 kuna zajedno sa pripadaju¢om
zakonskom zateznom kamatom od 13.02.2019. godine pa do isplate po prosjecnoj kamatnoj
stopi na stanja kredita odobrenih na razdoblje dulje od godine dana nefinancijskim
trgovackim drustvima izradunatoj za referentno razdoblje koje prethodi tekuéem polugodistu
uvecanoj za tri postotna poena koju kamatnu stopu utvrduje Hrvatska narodna banka prema
¢l. 29 st. 21 8 ZOO-a, sve u roku od 15 dana.

II. NalaZe se tuZeniku Hrvatski centar za radni¢ku solidarnost, Zagreb, Dragutina
Golika 24, OIB: 32016938024 isplatiti tuzitelju Denis Paradi$ iz VaraZdina, Medimurska 17,
OIB: 05385829924 na ime naknade $tete iznos od 11.000,00 kuna zajedno sa pripadaju¢om
zakonskom zateznom kamatom od 13.02.2019. godine pa do isplate po prosje¢noj kamatnoj
stopi na stanja kredita odobrenih na razdoblje dulje od godine dana nefinancijskim
trgovackim drustvima izradunatoj za referentno razdoblje koje prethodi tekuéem polugodistu
uvecanoj za tri postotna poena koju kamatnu stopu utvrduje Hrvatska narodna banka prema
¢l. 29 st. 21 8 ZOO-a, sve u roku od 15 dana.
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III. NalaZe se tuZeniku Hrvatski centar za radni¢ku solidarnost, Zagreb, Dragutina
Golika 24, OIB: 32016938024 isplatiti tuzitelju Davor Vrbek iz Koprivnice, Cinderidée 6,
OIB: 94354295539 na ime naknade Stete iznos od 11.000,00 kuna zajedno sa pripadajuéom
zakonskom zateznom kamatom od 13.02.2019. godine pa do isplate po prosje¢noj kamatnoj
stopi na stanja kredita odobrenih na razdoblje dulje od godine dana nefinancijskim
trgovackim drustvima izraCunatoj za referentno razdoblje koje prethodi tekuéem polugodistu
uvecanoj za tri postotna poena koju kamatnu stopu utvrduje Hrvatska narodna banka prema
¢l. 29 st. 2 i 8. ZOO-a, sve u roku od 15 dana.

IV. NalaZe se tuzeniku Hrvatski centar za radni¢ku solidarnost, Zagreb, Dragutina
Golika 24, OIB: 32016938024 naknaditi tuZitelju Sindikat zaposlenih u poljoprivredi,
prehrambenoj i duhanskoj industriji i vodoprivredi Hrvatske, Zagreb, Ljudevita Posavskog 5,
OIB: 01122438757 troSak ovog parni¢nog postupka u iznosu od 4.150,00 kuna zajedno sa
pripadaju¢om zakonskom zateznom kamatom od 12.12.2019. godine pa do isplate po
prosjeCnoj kamatnoj stopi na stanja kredita odobrenih na razdoblje dulje od godine dana
nefinancijskim trgovaCkim druStvima izradunatoj za referentno razdoblje koje prethodi
teku¢em polugodiStu uvecanoj za tri postotna poena koju kamatnu stopu utvrduje Hrvatska
narodna banka prema ¢l. 29 st. 2 i 8 ZOO-a, sve u roku od 15 dana.

V. NalaZe se tuzeniku Hrvatski centar za radniku solidarnost, Zagreb, Dragutina
Golika 24, OIB: 32016938024 naknaditi tuzitelju Denis Paradi§ iz VaraXdina, Medimurska
17, OIB: 05385829924 tro3ak ovog parni¢nog postupka u iznosu od 1.650,00 kuna zajedno sa
pripadaju¢om zakonskom zateznom kamatom od 12.12.2019. godine pa do isplate po
prosjecnoj kamatnoj stopi na stanja kredita odobrenih na razdoblje dulje od godine dana
nefinancijskim trgovackim dru$tvima izralunatoj za referentno razdoblje koje prethodi
teku¢em polugodiStu uvecanoj za tri postotna poena koju kamatnu stopu utvrduje Hrvatska
narodna banka prema ¢l. 29 st. 2 i 8 ZOO-a, sve u roku od 15 dana.

VI. NalaZe se tuzeniku Hrvatski centar za radnitku solidarnost, Zagreb, Dragutina
Golika 24, OIB: 32016938024 isplatiti tuzitelju Davor Vrbek iz Koprivnice, Cinderiiée 6,
OIB: 94354295539 troSak ovog parni¢nog postupka u iznosu od 1.650,00 kuna zajedno sa
pripadajuéom zakonskom zateznom kamatom od 12.12.2019. godine pa do isplate po
prosje¢noj kamatnoj stopi na stanja kredita odobrenih na razdoblje dulje od godine dana
nefinancijskim trgovackim drustvima izradunatoj za referentno razdoblje koje prethodi
tekuéem polugodistu uveéanoj za tri postotna poena koju kamatnu stopu utvrduje Hrvatska
narodna banka prema ¢&l. 29 st. 2 i 8 ZOO-a, sve u roku od 15 dana.

VII. NalaZe se tuzeniku Hrvatski centar za radni¢ku solidarnost, Zagreb, Dragutina
Golika 24, OIB: 32016938024 naknaditi i daljnji troSak ovog parni¢nog postupka prvo
tuzitelju Sindikat zaposlenih u poljoprivredi, prehrambenoj i duhanskoj industriji i
vodoprivredi Hrvatske, Zagreb, Ljudevita Posavskog 5, OIB: 01122438757, drugo tuZitelju
Denis Paradi$ iz Varazdina, Medimurska 17, OIB: 05385829924 i trece tuzitelju Davor Vrbek
iz Koprivnice, Cinderis¢e 6, OIB: 94354295539 u iznosu od 3.000,00 kuna zajedno sa
pripadajuom zakonskom zateznom kamatom od 12. prosinca 2019. godine pa do isplate po
prosje€noj kamatnoj stopi na stanja kredita odobrenih na razdoblje dulje od godine dana
nefinancijskim trgovackim druStvima izradunatoj za referentno razdoblje koje prethodi
tekuéem polugodistu uvecanoj za tri postotna poena koju kamatnu stopu utvrduje Hrvatska
narodna banka prema ¢&l. 29 st. 2 i 8 ZOO-a, sve u roku od 15 dana."

Odbija se zahtjev tuzenika ta naknadom parniénog troska.

Odbija se zahtjev tuZitelja za naknadom troskova sastava odgovora na Zalbu.
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ObrazloZenje

Pobijanom presudom tuZiteljima je dosudena neimovinska 3teta zbog objavljenog
&lanka na portalu tuZenika i to u iznosu od po 11.000,00 kuna sa pripadaju¢om zakonskom
zateznom kamatom i naknadom trokova parni¢nog postupka.

Pravodobno podnesenom Zalbom tuZenik pobija prvostupanjsku presudu iz svih
razloga sadrZanih u ¢lanku 353. stavak 1. zakona o parniénom postupku (NN 53/91., 91/92.,
88/01., 112/99., 117/03., 88/05., 2/07., 84/08., 96/08., 123/08., 57/11., 25/13. 89/14.1 70/19.
—dalje u tekstu ZPP) navode¢i da se ista ne moze ispitati jer proturje¢i sama sebi i razlozima
presude.

Smatra da je prvostupanjski sud prvenstveno trebao odbaciti tuzbu jer nisu ispunjene
pretpostavke iz ¢lanka 22. stavak 2. Zakona o medijima (NN 59/04., 84/11., 81/13. — dalje u
tekstu ZM).

Prema navedenoj odredbi tuZitelji su prije podnoSenja tuzbe bili obvezni podnijeti
zahtjev za ispravak nakladniku dok iz provedenog postupka proizlazi da je zahtjev podnesen
glavnom uredniku slijedom &ega je tuzba nedopustena.

Nadalje smatra pogresnim zakljuéak prvostupanjskog suda o osnovanosti zahtjeva za
naknadu neimovinske 3$tete iz razloga Sto je presuda utemeljena na paualnim i
neprovjerljivim vrijednosnim sudovima tuZitelja no ve¢ samom objavom ispravka je u
potpunosti nadoknadena sva eventualna Steta koja je nastala.

Napominje da tuZitelji uopée nisu dokazali okolnosti koje bi opravdavale dosudu
pravi¢ne novéane naknade slijedom Cega prediaze drugostupanjskom sudu prihvacanje zalbe
te preinaku prvostupanjske presude na nacin da sud odbaci tuzbu kao nedopustenu odnosno
odbije kao neosnovanu a podredno istu ukine i predmet vrati na ponovno sudenje uz naknadu
troskova parni¢nog postupka.

U odgovoru na zalbu tuZitelji u cijelosti osporavaju Zalbene navode smatrajuci da su
ispunjene sve procesne pretpostavke za podnoSenje tuzbe i vodenje spora u smislu odredbi
¢lanka 22. stavak 2. i élanka 40. ZM-a.

Nadalje smatraju da je prvostupanjski sud pravilno utvrdio &injeniéno stanje te
primijenio materijalno pravo kada je prihvatio zahtjev za naknadom neimovinske Stete u
smislu odredbe &lanka 1100. Zakona o obveznim odnosima (NN 35/05., 41/08., 125/11.,,
78/15. i 29/18. - dalje u tekstu ZOO) jer ne postoje eksklupacijski razlozi iz ¢lanka 21. stavak
4. ZM-a.

Slijedom izloZenog predlazu drugostupanjskom sudu odbijanje Zalbe kao neosnovane i
potvrdu prvostupanjske presude uz naknadu troskova sastava odgovora na Zalbu.

Zalba je osnovana.

Ovaj sud je ispitao pobijanu presudu sukladno odredbi &lanka 365. ZPP-a te utvrduje
da je prvostupanjski sud na pravilno i potpuno utvrdeno &injeniéno stanje pogresno primijenio
materijalno pravo te nije podinio niti jednu od bitnih povreda odredaba parni¢nog postupka na
koje ovaj sud kao drugostupanjski pazi po sluzbenoj duZnosti a niti povredu iz ¢lanka 354.
stavak 2. totka 11. navedenog zakona kako to proizlazi iz sadrzaja Zalbe jer daje jasne razloge
o odluénim &injenicama zbog kojih tuzbeni zahtjev smatra osnovanim tako da se presuda
moze ispitati.

Predmet spora je zahtjev za naknadu neimovinske Stete zbog objavljenog ¢lanka na
Radni¢kom portalu &iji je tuzenik nakladnik pod naslovom "Izrabljivanje radnika Koke" —
"Mizeran poloZaj radnika u poslovnom carstvu Dragutina Drka" koji je objavljen 13. studenog
2018.
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Tijekom prvostupanjskog postupka je utvrdeno da je autor ¢lanka informacije koje su
objavljene dobio od radnika Koke d.d. koji je htio ostati anoniman a prije objave ¢lanka nije
traZio o€itovanje tuZitelja.

Nesporno je da je po zahtjevu tuzitelja objavljen ispravak informacije u smislu
odredbe ¢lanka 40, ZM-a.

Prvostupanjski sud imajuéi u vidu dijelove teksta spornog ¢lanka koji se odnosi na
tuZitelja te njihove iskaze i iskaze saslusanih svjedoka prihvaca tuzbeni zahtjev kao osnovan
te dosuduje naknadu neimovinske §tete.

Svoju odluku obrazlaze time da sve saslusane osobe u postupku osim autora &lanka
govore o predanom i dugotrajnom radu I-tuzitelja (Sindikat PP DIV) i njegovih rukovoditelja
odnosno Il-tuZitelja Denisa Paradis i [l-tuzitelja Davora Vrbek.

Pri tome sud navodi kako je imao u vidu da su saslugani svjedoci u postupku &lanovi I-
tuZitelja no da tuZenik tijekom prvostupanjskog postupka nije dokazao suprotno tj. da tuitelji
tijekom svoga rada nisu $titili prava svojim &lanova u mnogobrojnim trgovackim drustvima
pa tako i u Koki d.d.

Prvostupanjski sud smatra da su objavljene informacije tetne za ugled I-tuzitelja jer
su neki ¢lanovi istupili iz sindikata dok su II. i [I-tuzitelji imali raznih neugodnosti u smislu
brojnih pitanja u svezi predmetnog &lanka od strane &lanova sindikata, obitelji i Sireg kruga
ljudi s kojima su dolazili u kontakt.

Obzirom na izloZzeno prvostupanjski sud utvrduje kako su ispunjeni uvjeti iz ¢lanka
1100. ZOO-a za dosudu praviéne nov&ane naknade.

Zalbeni navod o nedopustenosti tuZbe je neosnovan.

Uvidom u spis nespornim proizlazi da su tuzitelji prije podnoSenja tuzbe podnijeli
zahtjev za ispravak u smislu &lanka 40. ZM-a.

Prema odredbi &lanka 22. stavak 1. i 2. ZM-a nematerijalna $teta u pravilu se
naknaduje objavljivanjem ispravka informacije i isprikom nakladnika, te isplatom naknade
sukladno op¢im propisima obveznog prava.

Pravo na tuzbu za naknadu nematerijalne $tete sukladno opcim propisima obveznog
prava ima osoba koja je prethodno zatraZila od nakladnika objavljivanje ispravka sporne
informacije odnosno isprike nakladnika kada ispravak nije moguc.

Objava ispravka predstavlja jedan od vidova naknade Stete iz Cega proizlazi i smisao
navedene odredbe stavaka 2. navedenog &lanka odnosno traZenja ispravka ili isprike kao
procesne pretpostavke za podnoenje tuZzbe koji se o€ituje u tome da se objavom ispravka
otkloni pretrpljena Steta.

Slijedom toga u situaciji kada su tuzitelji podnijeli zahtjev za ispravak glavnom
uredniku koji je ispravak i objavio nema smisla zahtijevati ponovno podnoSenje toga zahtjeva
nakladniku radi ispunjenja procesnih pretpostavki za podnoSenje tuzbe (o tome VSRH, Rev-
322/2009-2 i Rev-2830/2014-2).

Po utvrdenju ovoga suda osnovani su Zalbeni navodi o pogre$noj primjeni
materijalnog prava.

Prema odredbi ¢lanka 3. stavak 1., 2. i 3. ZM-a jaméi se sloboda izraZzavanja i sloboda
medija koja obuhvaca osobito slobodu izrazavanja mi$ljenja, informiranja javnosti, protoka
informacija te otvorenosti medija za razli¢ita miSljenja i uvjerenja itd.

Slobodu medija dopusteno je ogranititi samo kada je i koliko je to nuzno u
demokratskom drustvu radi, izmedu ostalog, zastite ugleda i prava drugih.

Nadalje prema odredbi ¢lanka 7. stavak 1. i 2. ZM-a svaka osoba ima pravo na zastitu
privatnosti, dostojanstva, ugleda i &asti.

Pravo na zastitu privatnosti ima i osoba koja obavlja javnu sluzbu ili duZnost osim u
slu¢ajevima koji su vezani s tom javnom sluzbom ili duznoéu.
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U sludaju povrede prava na privatnost nakladnik odgovara za naknadu Stete prema
opéim propisima obveznog prava osim ukoliko ne postoje eksklupacijski razlozi iz ¢lanka 21.
stavak 4. ZM-a.

Primjenjujuéi navedene zakonske odredbe na utvrdeno CinjeniCno stanje ovaj sud
smatra da je samom objavom ispravka u smislu ¢lanka 40. ZM-a u cijelosti sanirana Steta koja
je eventualno nastala spornom objavom ¢lanka.

Naime dijelovi teksta koji se odnose na tuZitelja o tome da se radi o antiradnickom
sindikatu koji ne poduzima ni§ta za poboljsanje poloZaja radnika u Koki d.d.; da je nerad
sindikalista natjerao radnike u $trajk 2016.; da je I-tuZitelj u stvari saveznik uprave Koke d.d.
te da su u njemu zaposleni birokrati koji gledaju svoj privatni interes od glavnog povjerenika
pa i iznad na razini regionalnog povjerenika (II-tuZitelja) i predsjednika sindikata (I-tuzitelja)
po ocijeni ovoga suda, imajuéi u vidu posljedice koje su za tuZitelje nastale nakon objave
&lanka, ne opravdavaju dosudenje neimovinske $tete u smislu €lanka 1100. ZOO-a.

Ovaj sud je imao u vidu da autor teksta prije objave ¢lanka nije zatraZio otitovanje od
tuzitelja u pogledu informacija koje je dobio od strane anonimnog radnika Koke d.d. no sama
ta &injenica ne moZe ujedno znaditi da autor teksta nije postupao u dobroj vjeri jer iz
provedenog postupka proizlazi da &lankom nisu samo u potpunosti tocno prezentirane sve
¢injenice o radu sindikata odnosno tuZitelja.

Upravo iz toga razloga je glavni urednik tuZenika po zahtjevu tuZitelja objavio
ispravak informacije.

Po ocijeni ovoga suda sam &lanak je uravnoteZen te namjera autora nije bila vrijedanje
odnosno omalovaZavanje tuZitelja ve¢ integralno predstavlja kritiku rada sindikata i njegovog
vodstva i zbog nezavidnog poloZaja radnika Koke d.d. $to je tema od interesa za javnost i
predmet rasprave u medijskom prostoru.

Stoga pravilnim tumalenjem odredbe €lanka 3. stavak 1. i 2. ZM-a o slobodi
izrazavanja proizlazi kako ogranidenja u smislu stavaka 3. navedenog ¢lanka treba
restriktivno tumagiti jer je visoki stupanj zastite slobode izraZavanja imanentan
demokratskom drustvu i pluralizmu misljenja.

Ostvarenje nalela slobode izrazavanja podrazumijeva vee ogranicenje mijesanja
tijela javne vlasti ak i u pogledu prenoSenja informacija koje eventualno vrijedaju ili
uznemiruju a obzirom na zahtjeve demokratskog drustva (o tome USRH U-111/2669/2018. od
26. veljace 2020.).

Dakle po ocijeni ovoga suda kvalifikacije iz Glanka i to I-tuZitelja kao antiradnickog
sindikata te IL. i Ill-tuZitelja kao birokrata koji gledaju svoj privatni interes i &iji je nerad
natjerao radnike Koke d.d. u nezakoniti $trajk predstavljaju vrijednosni sud i kritiku autora o
radu sindikata i njegovog vodstva obzirom na informacije koje je dobio o poloZaju radnika u
Koki d.d.

Ovaj sud napominje da su I i Ill-tuZitelj kao predsjednik i regionalni povjerenik I-
tuzitelja u &lanku spomenuti u kontekstu obavljanja svoje sluzbe slijedom Cega im je i
ogranieno pravo na zastitu privatnosti u konkretnom slucaju (¢lanak 7. stavak 2. ZM-a).

Obzirom na navedeno sama &injenica da su II. i I1I-tuZitelji nakon objave ¢lanka imali
odredene neugodnosti u smislu propitivanja njihovog rada u sindikatu pa i suprotstavljanja od
strane &lanova sindikata a da je I-tuzitelju narusen ugled koji se o€itovao u osipanju ¢lanstva
ne opravdava dosudenje praviéne novéane naknade u smislu ¢lanka 1100. ZOO-a obzirom da
je satisfakcija tuZitelja postignuta objavom ispravka &lanka.

Dakle pored objave ispravka ¢lanka prvostupanjski sud je dosudenjem neimovinske
Stete pogre$no primijenio materijalno pravo odnosno odredbu ¢lanka 3. stavak 3. ZM-a jer
navedena naknada u konkretnom slugaju ograni¢ava tuZenikovo pravo na slobodu izraZavanja
i predstavlja nerazmjeran financijski teret.
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Slijedom navedeno ovaj sud je sukladno odredbi &lanka 373. ZPP-a prihvatio Zalbu
tuZenika i preinacio prvostupanjsku presudu na na¢in da je u cijelosti od bijen tuzbeni zahtjev.

Sud je odbio zahtjev tuzenika za naknadom trodkova postupka jer iz spisa proizlazi da
ga nije zastupao odvjetnik veé¢ &lanica predsjednidtva tuZenika slijedom &ega ne ostvaruje
pravo na naknadu trokova zastupanja po Tarifi o nagradama i naknadi troskova za rad
odvjetnika (NN 142/12., 103/14., 118/14., 107/15.) a niti je postavljen zahtjev za naknadu
drugih tro8kova do zaklju¢enja glavne rasprave u smislu &lanka 164. ZPP-a.

Ujedno je ovaj sukladno odredbi &lanka 166. stavak 2. ZPP-a odbio zahtjev tuZenika
za naknadom troSkova sastava odgovora na Zalbu jer isti nije bio nuZan u smislu odredbe
¢lanka 155. navedebog zakona.

Vukovar, 04. oZujka 2021.
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